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VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu (dale téz ~odvolaci spravni
organ‘) obdrzel spoleéné odvolani, které podali Marie Grygarov4, nar. 22. 4. 1941, a Jaromir Grygar, nar.
13. 8. 1940, oba bytem Dolni Be&va 406, 756 55 Dolni Becva (dale jen ,odvolatelé"), proti rozhodnuti
Méstského Gfadu Roznov pod Radhostém, odboru vystavby a Gzemniho planovani (dale jen ,stavebni

k Zadosti Zadatele Obce Dolni Beéva, IGO 00303747, se sidlem Dolni Betva 340, 756 55 Dolni Beéva,
(dale jen ,Zadatel") 1. podle ust. § 80 a § 92 zakona &. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zékon), ve znéni platném a G&inném do 31. 12. 2017, (dale jen "stavebni zakon") a ust.
§ 10 vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé Gzemniho rozhodovani, Gzemniho opatfeni a
stavebniho fadu (dale jen ,vyhlaska &. 503/2006 Sb.") vydal rozhodnuti 0 zméné vyuziti Gzemi

rozsifeni hibitova v Dolni Be&vé

na pozemku parc. ¢. 150/2 v katastralnim tzemi Dolni Beéva; Il. stanovil podminky pro zménu vyuziti
Gzemi; lll. podle ust. § 79 a § 92 stavebniho z&kona a ust. § 9 vyhlasky 503/2006 Sb. vydal rozhodnuti o
umisténi stavby ,rozsifeni hibitova v Dolni Bedva" na pozemcich parc. &. st. 340, 150/2, 150/3, 151,
2635/2, 2635/8 a 2690/1 v katastralnim uzemi Dolni Betva (dale jen ,stavba" & Z8mer*) a IV. stanovil
podminky pro umisténi stavby.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu jako pfislugény odvolaci
spravni organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve
znénl pozdéjSich pfedpisi, a § 89 odst. 1 a § 178 zékona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdejsich pfedpist (dale jen “spravni fad’), pfezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi pfedpisy a spravnost rozhodnuti v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani a na zakladé Zjisténych skuteénosti rozhodl podie ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu
tak, Ze podané odvolani odvolatel( ze dne 28. 6. 2017

zamita
a rozhodnuti stavebniho ufadu &, M&U-RpR/11009/2017 ze dne 2. 6. 2017
potvrzuje.

Uéastnici fizenl na néz se vztahuje rozhodnuti sprévniho organu:
Obec Dolni Beéva, Dolni Bedva 340, 756 55 Dolni Beéva

Krajsky ufad Zlinského kraje IC: 70891320
tfida Tomade Bati 21 tel.: 577 043 464, fax: 577 043 452
76190 Zlin e-mail: viadimir.storzer@kr-zlinsky.cz, www.kr-zlinsky.cz
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Odavodnéni:

Z predloZeného spisu bylo zjisténo, Ze dne 6. 3. 2017 Zadatel podal na stavebni Gfad 2adost o vydani
rozhodnuti o umisténi stavby "rozsifeni hibitova v Dolni Beévé" na pozemcich parc. &. st. 340, 150/2,
150/3, 151, 2635/2, 2635/8 a 2690/1 v katastralnim tzemi Dolni Beéva.

Dne 20. 3.2017 Zadatel podal na stavebni Gfad Zadost o vydani rozhodnuti © zméné vyuziti tzemi
"roz8ifeni hibitova v Dolni Be&vé" na pozemku parc. &. 150/2 v katastralnim Gzemi Dolni Betva.

Dne 21. 3. 2017 stavebni ufad svym usnesenim pod ¢&.j. M&U-RpR/10936/2017 podle ust. § 140 odst. 4
spravniho fadu spojil Gzemni fizeni o umisténi stavby a uzemni fizeni o zména vyuziti Gzemi, protoze
obé véci se tykajl shodného zaméru, Zadosti byly podany shodnym Zadatelem a povaha véci umoziuje
vést jedno spoletné uzemni fizeni, a spojenim véci nejsou dotéena prava ani opravnéné zajmy
GCastnikd. Usnesenl €.j. MEU-RpR/10936/2017 o spojeni véci do spoleéného tzemniho fizeni nabylo
pravni moci poznamenanim do spisu, to je dne 21. 3. 2017.

Dne 21. 3. 2017 stavebni Gfad oznamil Ggastnikim fizeni a dotéenym organiim zahajeni tzemniho fizeni
o umisténi stavby a o zméné vyuziti zemi pro "rozsifeni hibitova v Dolni Be&vé" na pozemcich parc. €.
st. 340, 150/2, 150/3, 151, 2635/2, 2635/8 a 2690/1 v katastralnim Gzemi Dolni Bedva a k projednani
Zadosti nafidil Ustni jednani spojené s ohledanim na misté na Gtery dne 25.4.2017 se schiizkou
pozvanych v zasedaci mistnosti Obecniho tfadu v Dolni Begv&. Souasné stavebni ufad poudil tcastniky
a dotCene organy, ze namitky a zavazna stanoviska musi uplatnit nejpozdéji pfi Gstnim jednani, jinak
knim nepfihlizl. K namitkdm k vécem, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani Gzemniho planu, se
nepfihlizi. K namitkéam, které pfekraéuji rozsah a nesplfiuji poZadavky ust. § 89 odst. 4 stavebniho
zakona se nepfihliZi. Necha-li se néktery U¢astnik zastupovat, pfedloZi jeho zastupce plnou moc.

Dne 25.4.2017 se konalo Ustni jednani spojené s ohledanim na misté stavby. Pfitomni U&astnici
spoleného uzemniho fizenl o umisténi stavby a o zméné vyuZiti tzemi pro "rozifeni hibitova v Doini
BeCvé" méli moznost seznamit se vSemi shromazdénymi podklady. Odvolatelé v zastoupeni
Mgr. Tomasem Machyékem, na podkladé piné moci ze dne 6. 4. 2017, predlozili namitky, které jsou
pfilohou protokolu a uvedli, Ze pozZaduiji zruSeni fizeni a pfepracovani studie PD pro uzemni fizeni, ktera
bude projednana s odvolateli. Utastnice fizeni Iveta Janitkova, bytem Dolni Bedva 34, pozadovala
zachovani stavajici zelené na okraji hibitova, dale poZadovala, aby pohfbivani v nové &4sti navazovalo
na stavajici hibitov a mohla se zuCastnit projednavani névrhu na zpracovani projektu ozelenéni.
Stavebni ufad na mist& zjistil, Ze v blizkosti navrhovaného hibitova se nevyskytuje Zadny zdroj pitné
vody, pouze studny pouzivané pro zalévani. Na zavér véichni pfitomni podepsali protokol.

Ve svém podani, kieré je pfilohou k protokolu sepsaného dne 25.4.2017 odvolatelé namitali, ze
voznameni o zahdjeni fizeni nebyl jednoznaéné definovan pfedmét fizeni, stavebni Gfad usnesenim
nespojil fizeni o umisténi stavby a fizeni o zméné vyuziti Gzemi, fizeni o umisténi stavby a 0 zméné
vyuZiti izemi se netyka stejného okruhu uéastnikd fizeni a nejsou do okruhu G&astniki fizeni zahmuti
viastnici technické infrastruktury a Povodi Moravy s.p., neni doloZzena dokumentace dle pfilohy &. 2
vyhlasky €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, v platném znéni (ddle jen ,vyhlaska & 499/2006 Sb."),
hydrogeologicky posudek neni zapracovan do dokumentace, v dokumentaci neni fadné odGvodnéno
spinéni pozadavk( dotéenych organii, nebyl dodrzen pfislib 2adatele o projednani zaméru s viastniky
sousednich pozemku, neni zohlednéna vzdalenost hrobovych mist od rodinného domu &.p. 4086, nebyly
dodrZeny poZadavky viastnikii sousednich pozemk( ze dne 8. 2. 2017, realizaci z&méru v ochranném
pasmu hibitova dojde k znehodnoceni jejich nemovitosti a kvality Zivota v ni.

Sdélenim ze dne 28. 4. 2017 uvédomil stavebni Ufad ucastniky fizeni a dotéené organy o moznosti se
pfed vydanim rozhodnuti v pfedmétné véci vyjadfit ke vdem podkladim, pfipadné navrhnout jejich
dopinéni ve Ihité 10 dni ode dne doruceni tohoto sdéleni s tim, Ze po uplynuti stanovené Ihity ve véci
rozhodne. MoZnosti nahlédnout do podkladi rozhodnuti dne 5. 5. 2017 vyuzili odvolatelé, v zastoupeni
Mgr. Tomasem Machyckem.

Dne 2.6.2017 stavebni Gfad vydal rozhodnuti &j. M&U-RpR/11009/2017, kterym k Zadosti Zadatele,
Obce Dolni Beéva, I. vydal rozhodnuti o zm&né vyuziti Uzemi ,roz&ifeni hibitova v Dolni Be&vé" na
pozemku parc. €. 150/2 v katastralnim uzemi Dolni Beéva; Il. stanovil podminky pro zménu vyuziti Gzemi:
Il vydal rozhodnuti o umisténi stavby ,rozsifeni hbitova v Dolni Be&vé® na pozemcich parc. &. st. 340,
15072, 150/3, 151, 2635/2, 2635/8 a 2690/1 v katastralnim Uzemi Dolni Beéva a IV. stanovil podminky pro
umisténi stavby. Stavebni Gfad své rozhodnuti odlvodnil tim, Ze z&mér je v souladu s ust. § 90
stavebniho zékona. Zamér je v souladu s (zemné planovaci dokumentaci, cili a Ukoly uzemniho
planovani, spoZadavky stavebniho zékona, s obecnymi technickymi poZadavky na vystavbu, s
pozadavky na vefejnou technickou infrastrukturu, s ochranou prav a pravem chranénych zajmu Géastniki
fizeni, s pozadavky zviastnich pravnich pfedpisli a se stanovisky dotéenych organi podle zviastnich
pravnich pfedpist. PfedloZenymi namitkami se stavebni Ufad zabyval v odlivodnéni svého rozhodnuti.
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Dne 28. 6.2017 podali odvolatelé proti shora uvedenému rozhodnutl spoleéné odvolani, ve kterém

uvedli, Ze:

- voznameni o zahajeni Gzemniho fizeni stavebni Gfad jednoznaéné nedefinoval pfedmét fizeni o
umisténi stavby, pouze vyjmenoval stavebni objekty bez bliz&iho popisu;

- nebyl zvolen spravny okruh G&astniki fizeni, do okruhu G&astniki fizeni nebyli zahrnuti viastnici
technicke infrastruktury; pokud doslo k chybé v pisemném vyhotoveni oznameni, neuvedeni viastniki
technické infrastruktury, mél stavebni ufad postupovat podie ust. 156 spravniho fadu: viastnik(m
technicke infrastruktury nebylo zahajeni tzemniho fizeni ani oznameno; okruh Ugastnikl fizeni neni
fadné odlvodnén a chybl i Povodi Moravy s.p.;

- kZadosti o vydani rozhodnuti 0 zméné vyuziti (zemi nebyla pfipojena dokumentace v rozsahu dle
pfilohy &. 2 vyhlasky &. 499/2006 Sb.:

- stavebni ufad pfipousti v blizkosti hibitova existenci nékolika studni uzivanych k zélivce zahrady, ale
tato skute¢nost se mize kdykoliv zménit a voda ze studni maze byt uzivana jako pitna voda, coZ mél
hydrogeologicky posudek fesit; hydrogeologicky posudek nelze pouzit vzhledem k jeho stafi, datum
vyhotoveni ¢ervenec 2002 a také z dlvodu, Ze nefesi rozsifeni hibitova na pozemek parc. ¢. 150/2
v katastralnim uzemi Dolni Beéva;

= pouhe konstatovani o projednani navrhu se viemi dotCenymi organy a se vSemi dotéenymi viastniky
technickych siti v €asti A. Prlvodni zpravé projektové dokumentaci je nedostatetné; dokumentace
neni zpracovana v souladu s pozadavky vyhlagky &. 4992006 Sb.;

- Uzemni fizeni mélo byt zastaveno a mélo by byt nejprve vyhladeno ochranné pasmo stavajiciho
hibitova; zakonem o pohfebnictvi je stanovena povinnost zfidit okolo hibitova ochranné pasmo v &ifi
100 m; vyhlaSeni ochranného pasma stavajiciho hibitova by mélo byt predb&Znou otazkou
rozhodnuti o rozsifeni hibitova;

- apeluji na zruSeni zavazného stanoviska Krajské hygienické stanice Zlinského kraje ze dne
12.12.2016 vydaného pod &) KHSZL 26683/2016 zdivodu, Ze je vydano na podkladé
hydrogeologického posudku, ktery neni fadné Zpracovan a neni zpracovany pro pozemek parc.
€. 150/2 v katastralnim Gzemi Doini Bedva.

Stavebni Gfad, ktery napadené rozhodnuti vydal, zaslal dne 29. 6. 2017 stejnopis podaného odvolani
véem Uastnikim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému ve Ihité do 7 dn
vyjadfili. Této moZnosti Zadny z G&astnikd fizeni nevyuzZil a k podanému odvolani se nevyjadfil.

Stavebni ufad neshledal podminky pro zrueni nebo zménu rozhodnuti podle § 87 spravniho fadu a dne
28.7.2017 pfedal spis se svym stanoviskem odvolacimu spravnimu organu k rozhodnuti, Stavebni ufad
ve svém stanovisku popsal pribéh tzemniho fizeni a navrhl odvolani zamitnout a napadené rozhodnuti
potvrdit.

Odvolaci spravni organ se nejprve zabyval otazkou, zda se jedna o odvolani fadné. Dle ust. § 81 odst. 1
spravniho fadu, G¢astnik mizZe proti rozhodnuti podat odvolani, pokud zakon nestanovi jinak. Odvolaci
spravni organ Zzjistil, Ze spoleéné odvolani bylo podano Jaromirem Grygarem a Marii Grygarovou
viastniky sousedniho pozemku parc. & 140/5 (zahrada) v katastralnim Gzemi Dolni Beéva, jejichz
viastnické pravo k pozemku a stavbé rodinného domu ¢.p. 406 na ném mizZe byt Gzemnim rozhodnutim
pfimo dotéeno, a ktefi maji podle ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zékona postaveni u&astnika
uzemniho fizeni. Odvolani bylo podano v souladu s ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu u spravniho organu
(stavebniho ufadu), ktery napadené rozhodnuti vydal. Rozhodnuti bylo odvolateliim oznameno vefejnou
vyhlaskou dne 23. 6. 2017 a odvolani podali dne 28. 6. 2017, tedy odvolani bylo doru¢eno stavebnimu
Ufadu ve Ih(té stanovené ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu, tedy v zakonem stanovené Ihiité 15 dnii ode
dne oznameni rozhodnuti. S ohledem na predeslé odvolaci spravni organ konstatuje, Zze se jedna o
odvolani fadné.

ProtoZe odvolani sméfovalo proti obsahu za&vazného stanoviska, pozadal odvolaci spravni organ v
souladu s ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu dne 31. 7. 2017 Ministerstvo zdravotnictvi CR, o potvrzeni
nebo zménu zavazného stanoviska &), KHSZL 26683/2016 ze dne 12. 12. 2016 vydaného Krajskou
hygienickou stanici Zlinského kraje. Odvolaci spravni organ v odvolacim fizeni neni opravnén obsah
zavazného stanoviska jakkoliv pfezkoumavat & zpochybnovat. Jedinym zékonnym postupem je
soucinnost se spravnim organem, nadfizenym tomu spravnimu organu, ktery zavazné stanovisko vydal.
Ministerstvo zdravotnictvi svym zévaznym stanoviskem ¢.j. MZDR 38879/2017-5/0QVZ ze dne 31. 1. 2018
podie ust. § 149 odst. 4 spravniho Fadu, ve spojeni s ust. § 80 odst. 1 pism. b) zakona &. 258/2000 Sb., o
ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisi, (dale
jen ,zakon €. 258/2000 Sb.") predioZené zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Zlinského kraje
C.J. KHSZL 26683/2016 ze dne 12. 12. 2016 k projektové dokumentaci pro Gzemni fizenl vySe uvedené
stavby potvrdilo.

Odvolaci organ sdélenim ¢&.j. KUZL 52979/2017 ze dne 8. 2. 2018 dal viem U&astnikliim fizeni moznost
seznamit se pfed vydanim rozhodnuti se viemi podklady ve IhGté 10 dni od doruéeni tohoto sdéleni.
Této moznosti 2adny z Ueastnikl fizeni nevyuzil.
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Odvolaci spravni organ ve smyslu ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumal soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumal v rozsahu namitek uvedenych v odvolani. K vadam fizenl, o nichZ nelze mit
divodné za to, Ze mohly mit viiv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na
jeho spravnost, nepfihlizel.

K dané véci odvolaci organ uvadi nasledujici:

Podle ust. § 76 odst. 1 stavebniho zakona, umistovat stavby nebo zafizeni, jejich zmény, ménit viiv jejich
uZivani na uzeml, ménit vyuziti Gzemi a chranit dilezité zajmy v Gzemi Ize jen na zakladé uzemniho
rozhodnuti nebo tizemniho souhlasu, nestanovi-li zakon jinak.

Podle ust. § 79 odst. 1 stavebniho zakona, rozhodnuti o umisténi stavby vymezuje stavebni pozemek,
umistuje navrhovanou stavbu, stanovi jejl druh a Ucel, podminky pro jeji umisténi, pro zpracovani
projektove dokumentace pro vydani stavebniho povoleni, pro ohlaeni stavby a pro napojeni na vefejnou
dopravni a technickou infrastrukturu.

Podle ust. § 80 odst. 1 stavebniho zakona, rozhodnuti 0 zméné vyuZiti Gzemi stanovi novy zplsob
uZivani pozemku a podminky jeho vyuziti.

Rozhodnuti 0 zméné vyuZiti Gzemi vyZaduji podle ust. § 80 odst. 2 pism. d) stavebniho zékona, hbitovy.

Podle ust. § 87 odst. 1 stavebniho zaékona, oznami stavebni Ufad zahajeni Gzemniho fizeni a
k projednani Zadosti nafidl tstni jednanl, a je-li to (celné, spoji jej s ohledanim na misté: oznédmeni o
konani ustniho jednani se doru¢i nejméné& 15 dnl pfedem. Stavebni Gfad miiZze upustit od Ustniho
jednani, jsou-li mu dobfe znamy poméry v Gzemi a Zadost poskytuje dostateény podklad pro posouzeni
zameéru. Upusti-li stavebni Ufad od Ustniho jednani, stanovi Ihitu, do kdy mohou Ugastnici fizenl uplatnit
namitky a dotéené organy zavazna stanoviska; tato Ihita nesmi byt krat§i nez 15 dn(. Oznameni o
zahajeni uzemniho Fizeni a dal§i Ukony v fizeni se doruduji Uéastnikim fizeni a dotéenym organim
jednotiivé, nejde-li o fizeni s velkym poétem Géastniki; v fizeni s velkym po&tem Geastnik( se oznamenl|
o zahajeni fizeni a dal$i ukony v fizeni doruéuji postupem podle § 144 odst. 6 spravniho Fadu.

Podle ust. § 90 stavebniho zakona stavebni Gfad v izemnim fizeni posuzuje, zda je zamér Zadatele
vsouladu s vydanou Uzemné planovaci dokumentaci, scili a ukoly uzemniho planovani, zejména
s charakterem Uzeml, s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi,
s poZadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisl, zejména s obecnymi poZadavky
na vyuzivani uzemi, s poZadavky na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, s pozadavky
zviadtnich pravnich pfedpisl a se stanovisky dotéenych organi podle zviastnich pravnich pfedpisi.

Podle ust. § 92 odst. 1 stavebniho zékona, Gzemnim rozhodnutim stavebni Ufad schvaluje navrzeny
zamer a stanovi podminky pro vyuZiti a ochranu tGzemi, podminky pro dalsi pfipravu a realizaci zaméru,
zejmena pro projektovou pfipravu stavby; vyZaduje-li to posouzeni vefejnych zajm pfi provadéni stavby,
pfi kontrolnich prohlidkach stavby nebo pfi vydéani kolaudaéniho souhlasu, miiZe uloZit zpracovani
provadéci dokumentace stavby. V rozhodnuti stavebni Ufad stanovi dobu platnosti rozhodnuti, ma-li byt
delsl, nez stanovi stavebni zékon.

Podle pfedloZené dokumentace k Zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby vypracované
Ing. Bronislavem Bonczekem, CKAIT 3000011, pfedmétem fizeni je roz&ifeni hibitova v obci Dolni
Betva. V ramci stavby bude stavajici objekt méarice o pldorysnych rozmérech 5,7 x 4,15 m zvétden
pfistavbou o zastavéné ploSe 17,43 m? provozni budovy s vefejnymi WC. Stavajici objekt je zdény,
nepodsklepeny, jednopodlazni s valbovou stfechou. Celkovy architektonicky vzhled zistane zachovan.
V pfistavbé bude umisténa provozni mistnost a WC oddélena pro muze a WC pro Zeny a imobilni
s umyvadlem a WC, Pfistavba bude zdéna, nepodsklepena, jednopodlazni s valbovou stfechou.

Areal hibitova bude zasoben pitnou vodou z nové navrzené vodovodni pfipojky z PE 100 SDR 11 D 32 x
3 mm, ktera bude napojena na stavajici vodovodni fad. Od mista napojeni bude vodovodni pfipojka
vedena do vodomérné Sachty, ktera je navrZena v zelené plose pfed oplocenim hibitova. Za fakturaénim
méfenim bude provedeno rozdéleni rozvodu pitné vody na dvé vodovodni vétve. Prvnl vétev bude
pfivadét pitnou vodu pro provozni budovu, druha vétev pak zasobuje pitnou vodou jednotliva odbérna
mista v arealu hibitova (pitka, vytokové stojany, zavlahu). Druha vétev je navrzena pouze jako sezénni.
Odpadni vody z provozni budovy budou svedeny kanalizaénim potrubim z PVC KG SN4 DN 150 do
prefabrikované, Zelezobetonové jimky.

Dale jsou navrZeny opravy povrchl chodnikl a inZenyrskych siti ve stavajici &asti hibitova a opravy
povrchu stavajici parkovaci plochy pfed hibitovem. Oprava povrchli chodnikli a parkovaci plochy je
navrzena ve stejném ploSnem rozsahu a vySkovych pomérech. Chodniky i parkovaci stani jsou navrzeny
z dlazby. Celkem bude opraveno 10 parkovacich stanl, z toho 1 stani bude vyélen&no pro osoby imobilni,
Pfed hlavnim vstupem do nové &asti hibitova na vychodni stran& jsou navrhnuta tii nova parkovaci stani
s povrchem z dlazby.
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Voiné plochy mezi hibitovnimi chodniky budou tvofit zatravnéné plochy, které jsou uréeny pro budouci
hroby. Navrh rozsifeni hibitova pfedpoklada umisténi 217 klasickych hrobovych mist, ztoho 35
solohrobii a 81 dvouhrob(i a 28 urnovych hrobii (1 urnovy hrob slouZi k uloZeni 8 uren).

Ve vychodni &asti nového hibitova jsou podél oploceni navrZeny dvé urnové zdi, tzv. kolumbaria. Kazda
urnova zed je navrZzena o delce 6,6 m, Sifce 0,5 m a vySce 1,85 m a bude sestavat z tfi fad modularmich
schranek. V kazde fadé bude 12 urnovych schranek. Kazdou zed bude tedy tvofit celkem 36 urnovych
schranek. Urnové zdi jsou navrzeny z modularniho prefabrikovaného systému, ktery bude osazen na
betonovy zaklad. Soucasti kazdé schranky budou ¢elni Zulové desky.

Ve vychodni ¢asti rozsifeni hfbitova jsou navrzeny 2 men8i rozptylové louky o rozmérech 8,5 x 5 m,
které budou doplnény zavlahovym systémem.

Podkladem pro zpracovani dokumentace k Zadosti o vydanl rozhodnuti o umisténi stavby byl
hydrogeologicky posudek ,Dolni Beéva — Hrbitov* z éervence 2002 zpracovany Mgr. Romanem Vigkem,
ktery prokazal odbornou zpUsobilost v oboru hydrogeologie a geoclogické prace — sanace, &, 1307/2001.
Zamér Zadatele je podle druhu a t¢elu umistované stavby rozélenén na objekty:

S0 01 Zpevnéne plochy — rozéifeni parkovisté a zpevnénych ploch

S0 02 Pristavba provozni budovy

SO 03 Osvétleni hibitova

SO 04 Pfipojka vody a venkovni rozvody vody

S0 05 Kanalizaéni pfipojka a Zumpa

SO 07 Oploceni hibitova

Odvolaci spravni organ zjistil, Ze Zadost Zadatele o vydani rozhodnuti o umisténi stavby ze dne
6. 3. 2017 byla podana na pfedepsaném formulafi, dle pfilohy €. 1 k vyhlasce €. 503/2006 Sb.; a Zadost o
vydani rozhodnuti o zméné vyuZitl ze dne 20. 3. 2017 byla podana na pfedepsaném formulafi, dle pfilohy
€. 2 kvyhlasce & 503/2006 Sb. PfedloZené Zadosti o vydani dzemniho rozhodnuti obsahuji kromé
obecnych naleZitosti podle spravniho fadu zakladnl udaje o pozadovaném zaméru, identifikaéni Udaje o
pozemcich a stavbé, na nichZz se ma zameér uskuteénit, uvedeni osob, které maji vlastnické nebo jiné
vécné pravo k sousednim pozemk(m, jejichz prava mohou byt Uzemnim rozhodnutim pfimo dotéena.
Stavebni ufad dalkovym pfistupem v katastru nemovitosti ovéfil viastnické pravo Zadatele k pozemkim,
na kterych ma byt poZadovany zamér uskuteEnén. Zadatel k zadosti pfipojil koordinované zavazné
stanovisko Méstského Ufadu RoZnov pod Radhostém, odboru Zivotniho prostiedi pod &j. M&U-
RpR/OZP/36372/2016/PIL/5501-246.6 ze dne 9.12. 2016 a stanovisko pod
&.j. MéU/OZP//05365/2017/ZPF/B1-201.1.1-2 ze dne 8. 2. 2017; stanovisko Agentury ochrany pfirody a
krajiny Ceské republiky pod &j. 04607/BE/2016-2 ze dne 26. 10. 2016; zavazné stanovisko Hasiéského
zachranného sboru Zlinského kraje pod &) HSZL-6888-2/VS-2016 ze dne 15.11.2016 a Krajské
hygienické stanice Zlinského kraje pod &.j. KHSZL 26683/2016 ze dne 12. 12. 2016. Zadatel k Zadosti
pfiloZil rovnéz souhlasné stanoviska viastnikli vefejné dopravni a technické infrastruktury k moZnosti a
zplsobu napojeni a k podminkédm dotéenych ochrannych a bezpe&nostnich pasem. Dale dokumentaci
pro vydani uzemniho rozhodnuti zpracovanou Ing. Bronislavem Bonczekem, CKAIT 3000011, ve tiech
vyhotovenich, které obsahuje privodni zpravu, souhrnnou technickou zpravu, vykresovou dokumentaci a
dokladovou ¢ast. Odvolaci spravni organ dospél k zavéru, Ze Zadost Zadatele o vydani uzemniho
rozhodnuti a Zadost o vydani rozhodnuti 0 zméné vyuziti véetné pfilozenych podkladl byly dostaéujici
k projednani zaméru v Gzemnim fizenl, tedy Ze Zadatel dolozil vSechny podklady potfebné k vydani
uzemniho rozhodnuti.

Odvolaci spravni orgéan po pifezkoumani spisového materialu konstatuje, Ze stavebni ufad postupoval v
souladu s ust. § 87 stavebniho zékona, oznamil vdem znamym U(éastnikim a dotéenym organiim
zahajeni uzemniho fizeni oznamenim ze dne 21. 3. 2017 a sou¢asné nafidil k projednani Zadosti Gstni
jednani spojené s ohledanim na misté na utery dne 25.4. 2017 se srazem pozvanych v zasedaci
mistnosti na Obecnim ufadu v Dolni Be¢vé. Oznameni o zahajeni uzemniho fizeni bylo véem znamym
uctastniktm fizeni oznameno v dostateéné Ihiité pfed konanim ustniho jednani, kterd nebyla kratsi nez 15
dnl. V oznameni stavebni Gfad upozornil Géastniky, Ze k pozdéji uplatnénym zavaznym stanoviskiim,
namitkam, popfipadé diikaz(im nebude pfihlédnuto. Stavebnl Ufad splnil rovnéZ poudovaci povinnost,
kdyZ v oznamenl o zahajeni Uzemniho fizeni u¢astniky upozomil, Ze mohou uplatfiovat namitky proti
projednavanému zaméru v rozsahu, jakym je jejich pravo pfimo dotéeno (§ 89 odst. 4 stavebniho
zakona),

V souladu s ust. § 89 odst. 1 stavebniho zakona se v Gzemnim fizeni uplatiuje tzv. koncentraéni zasada,
to znamena, Ze stavebni Ufad nepfihliZzi k namitkam Gcastnika fizenl, pokud nejsou uplatnény nejpozdéji
pfi Ustnim jednani; Ihita pro uplatnéni namitek je propadna, o tom byli G&astnici v oznameni o projednani
Zadosti ze dne 21. 3. 2017 také fadné pouceni,

Z ustniho jednani dne 25.4.2017 stavebni ufad sepsal protokol. V pribéhu prvoinstanéniho fizeni
vedeného stavebnim Ufadem uplatnili G€astnici fizeni namitky proti projednavanému zaméru. Stavebni
ufad se pokouSel o dohodu mezi Uéastniky Fizeni, ale k dohodé nedoslo. Predlozené namitky, o kterych
nedoslo k dohodé mezi Ucastniky fizeni, stavebni ufad v odlvodnéni svého rozhodnuti posoudil na



C.j. KUZL 55383/2017 str. B

zakladé obecnych poZadavkii na vystavbu a zdvaznych stanovisek dotéenych organi. Zadna
z pfedioZenych namitek nepfesahovala rozsah plsobnosti stavebniho (fadu, tedy Z4dna namitka nebyla
obcanskopravni povahy. Stavebni Ufad pii posuzovani namitek postupoval v souladu s ust. § 89 odst. 6
stavebniho zakona. V odlvodnéni prvoinstanéniho rozhodnuti se k uplatnénym namitkam, stavebni Gfad
vyjadfil dostateéné.

Stavebni ufad v tzemnim fizeni o zméné vyuZiti uzemi a o umist&ni pfedmétné stavby posoudil zamér
Zadatele podle ust. § 90 stavebniho zékona. Odvolaci spravni organ ovéfil, Zze stavebni ufad v jim
vedeném fizeni postupoval fadné dle pfislusnych ustanoveni stavebniho zékona, pfezkoumal Z&dost o
vydani rozhodnuti o zménu vyuziti izemi a také Zadost o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby
a pfipojené podklady a zjistil, Ze Ize podle nich stanovit novy zpiisob uZivani pozemku a dale také stavbu
Ize podle nich umistit.

Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze zamér Zadatele je v souladu s Gzemné planovaci dokumentaci.
Podle uzemniho planu obce Dolni Beéva vydaného opatfenim obecné povahy & 1/2012 dne 18. 9. 2012
Zastupitelstvem obce Dolni Be&va, platnym ode dne 3. 10. 2012, pozemky parc. &. st. 340, 150/2, 150/3 a
151 vkatastralnim uzemi Dolni Beéva, podle grafické ¢asti Gzemniho planu jsou soudasti plochy
ob¢anského vybaveni — vefejna pohfebisté a souvisejici sluzby. Podle textové éasti uzemniho planu ma
plocha obZanského vybaveni — vefejnd pohfebisté a souvisejici sluzby hlavni vyuZiti pro vefejna
pohfebisté a souvisejici sluzby, pfipustné vyuZiti pro souvisejici dopravni a technickou infrastrukturu a
zelen. Nepfipustné vyuZiti, které je v rozporu s hlavnim, a pfipustnym vyuzitim.

Pozemky parc. €. 2635/2, 2635/8 a 2690/1 v katastrélnim tzemi Dolni Be&va, podle grafické &asti
uzemniho planu jsou soucasti plochy vefejného prostranstvi. Podle textové &asti Uzemniho planu mé
plocha vefejného prostranstvi hlavni vyuZiti pro vefejna prostranstvi; pfipustné vyuZiti pro souvisejici
dopravni a technickou infrastrukturu, ob&anské vybaveni sluitelné s Géelem vefejného prostranstvi a
zelen. Nepfipustné vyuZiti, které je v rozporu s hlavnim, a pfipustnym vyuzitim.

Zmeéna vyuZiti pozemku a stavba ,rozsifeni hibitova v Dolni Be&vé" je tedy v souladu s hlavnim vyuZitim
plochy ob&anského vybaveni — vefejna pohfebisté a souvisejici sluzby a v souladu s pfipustnym vyuzitim
plochy vefejného prostranstvi, coZ také doklada textova &ast B. Souhrnnd technicka zprava predloZzené
dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby. Zamér Zadatele také pini pozadavky na
prostorové uspofadani Uzemi. Zameér Zadatele je v souladu s cili a (koly Uzemniho plénovani, zejména
s charakterem Gzeml, je v souladu s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot
v uzeml. Pfistavba provozni budovy bude stavebné i architektonicky navazovat na stavajici provozni
budovu, marnici.

Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze zména uzivani pozemku parc. & 150/2 (ornd plda) v katastralnim
uzemi Dolni Be¢va na plochu k pohfbivani je provedena v souladu s ust. § 20 vyhlasky & 501/2006 Sb.
vsouladu scili a Ukoly Uzemniho planovani a s ohledem na souvislosti a charakter Gzemi, pficem2
stavebni Ofad pro zménu vyuZiti Uzemi stanovil podminky tak, aby se nezhor$ila kvalita prostfedi a
hodnota tuzemi. Zména vyuZiti pozemku je vymezena tak, aby svymi vlastnostmi, zejména velikosti,
polohou, ploSnym a prostorovym uspofadanim umoZfovala vyuZiti pozemku pro navrhovany Géel a
soutasné byl pozemek dopravné napojen na vefejné pfistupnou pozemni komunikaci.

Odvolaci sprévni organ déle konstatuje, e dokumentace pro vydani Gzemniho rozhodnuti, zejména
vykres €. C-002 — Celkova situace doklada, Ze stavba je umisténa na pozemcich v souladu s ust.
§ 23 vyhlagky €. 501/2006 Sb. Stavba je podle druhu a potfeby umisténa tak, aby bylo umoznéno jeji
napojeni na sité technické infrastruktury a pozemni komunikace a aby jejich umist&ni na pozemcich
umoznovalo mimo ochranna pasma rozvodU energetickych vedeni pfistup poZarni techniky a provedeni
jejiho zasahu. Dle normy CSN 73 0875 — Pozarni bezpeénost staveb, navrhovani elektrické pozarni
signalizace; neni nutno instalovat elektrickou pozarni signalizaci, ani stabilni hasici zafizeni neni
poZadovano a ani zafizeni pro odvod koufe a tepla pfi poZaru neni poZadovano.

Napojeni na sité technicke infrastruktury a pozemni komunikaci a jejich umisténi na pozemku umozfuje
mimo ochranna pasma rozvodu energetickych vedeni pfistup pozarni techniky a provedeni jejiho zasahu.
K pfipojeni nemovitosti k mistni komunikaci vydal silniéni spravni Gfad Obecni ufad Doini Bedva
rozhodnuti €j. OU-232/2017 ze dne 27.1.2017, kterym k Zadosti Zadatele, povolil pfipojeni veiejné
pfistupnych parkovacich mist v poétu 13 stani v celkové délce 33,5 m na pozemcich parc. &. 150/2 a
2635/8 k mistni komunikaci na pozemku parc. €. 2635/2 v katastralnim uzemi Dolni Be&va. Na stavajicim
vstupu a stavajicich chodnicich stavajiciho hfbitova na pozemku parc. & 150/1 na komunikaci na
pozemku parc. €. 2690/1 v katastrainim uzemi Dolni Be¢va bude provedena oprava chodnik{ a technické
infrastruktury. NavrZzeny sjezd k mistni komunikaci na pozemku parc. &. 2635/2 v katastralnim Gzemi
Dolni Be¢va spliuje svymi parametry poZadavky bezpeéného plynulého provozu na komunikaci.
Parkovani osobnich vozidel je navrZeno na pozemku stavebnika v celkovém poétu 13 sténi parkovacich
mist z toho 1 x ZTP. Take pozadavky na dopravni obsluznost budou spinény.

Nové rozvody venkovniho osvétieni hibitova budou napojeny na stavajici rozvody vefejného osvétieni na
pozemku parc. €. 2690/1 v katastralnim Uzemi Dolni Betva. Nové kabely venkovnich zésuvkovych
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rozvod( NN na hrbitové budou napojeny z rozvadéte u provozni budovy. Pfipojka vody a venkovni
rozvody vody pro hibitov budou napojeny na stavajici vodovodni fad na pozemku pare. & 150/2
v katastrainim Gzemi Dolni Beé&va. Splaskova kanalizace ze socidiniho zafizeni v pfistavbé provozni
budovy bude napojena do navrzené Jimky na vyvaZeni o objemu 5,9 m? umisténé na pozemku parc, &.
2690/1 ve vzdélenosti 2,7 m od provozni budovy. Napojeni a vedeni inZenyrskych siti na pozemcich
Zadatele jsou navrzeny pod zemi a pod zpevnénymi plochami skladanymi, tedy snadno rozebiratelnymi a
umozdujicimi pfipadné udrZovaci prace na inZenyrskych sitich. Odvolaci spravni organ konstatuje, Zze
napojeni na stavajici technickou infrastrukturu bude dostateéné.

PfedloZené podklady vyhovuji poZadavkiim uplatnénym dotéenymi orgény. Podle ust. § 4 odst. 2
stavebniho zakona, organy Uzemniho planovani a stavebni Ufady postupuji ve vzajemné souéinnosti s
dotCenymi organy chranicimi verejné zajmy podle zvla&tnich pravnich pfedpisti. K Zadosti bylo pfiloZzeno
souhlasné koordinované zavazné stanovisko Méstského Ufadu Roznov pod Radhos$tém, odboru Zivotniho
prostfedi pod &j. M&U-RpR/OZP/36372/2016/PIL/5501-246.6 ze dne 9.12.2016 a stanovisko pod
&.j. MEU/OZP//05365/2017/ZPF/B1-201.1.1-2 ze dne 8. 2. 2017; stanovisko Agentury ochrany pfirody a
krajiny Ceské republiky pod ¢&.j. 04607/BE/2016-2 ze dne 26. 10. 2016; zavazné stanovisko Hasiéského
zachranného sboru Zlinského kraje pod &) HSZL-6888-2/VS-2016 ze dne 15.11.2016 a Krajské
hygienické stanice Zlinského kraje pod ¢.j. KHSZL 26683/2016 ze dne 12. 12. 2016. Dotéené organy se
zamérem Zadatele za spinéni stanovenych podminek souhlasili. Odvolaci spravni organ oveéfil, ze
podminky stanovené dotéenymi orgéany v jejich zavaznych stanoviscich stavebni Gfad zahmul do
podminek svého rozhodnuti.

Zadatel k z&dosti o vydani Gzemniho rozhodnuti piipojil také hydrogeologicky posudek Zpracovany
Mgr. Romanem Vigkem, odborna zpusobilost v oboru hydrogeologie a geologické prace &. 1307/2001, ze
dne 3.7.2002, podle jehoz zaveéru, pfi zpracovani hydrogeologického posudku nebyly zjistény
skuteénosti, branici dalsimu vyuZivani arealu hibitova v obei Dolni Bedva k pohfbivani lidskych ostatk(i:
byly zjistény pfiznivé podminky pro tleni lidskych ostatk(; délka tleci doby 10 let se vzhledem ke
konkrétnim geologickym a hydrogeologickym podminkam zajmové lokality jevi jako dostate&na.

Hydrogeologicky posudek ze dne 3.7, 2002 byl podkladem pro souhlasné zavazné stanovisko
s dokumentaci stavby ,Rozsifeni hibitova v Dolni Belvé® vydané Krajskou hygienickou stanici Zlinského
kraje jako organu ochrany vefejného zdravi pod &.j. KHSZL 26683/2016 ze dne 12. 12. 2016. Ministerstvo

Odvolaci spravni organ v souladu se stanoviskem Ministerstva zdravotnictvi povazuje hydrogeologicky
posudek ze dne 3. 7. 2002 jako dostateény podklad pro vydani rozhodnuti.

Odvolaci spravni organ ovéfil, 2e rozhodnuti stavebniho Gfadu obsahuje vyrokovou &ast, odGvodnéni a
pougeni Gcastnik(, Ve vyrokové &asti je uvedeno fedeni otazky, ktera byla pfedmétem fizeni, pravni
ustanoveni, podle néhoZ stavebni (ifad rozhodoval a oznaéeni ugastnik( podle § 27 odst. 1 pism. a)
spravniho fadu. L'JCastniky fizeni stavebni Ufad v napadeném rozhodnuti dostateéné identifikoval.
V odiivodnéni rozhodnuti stavebni Gfad uvedi divody vyroku rozhodnuti, podklady pro jeho vydani,
Uvahy, kterymi se stavebni Gfad Fidil Pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpis(l. Stavebni afad

fadné vyhodnotil; proces hodnoceni dikaz( také patficné shrnul v odivodnéni svého rozhodnuti.
V souladu s ust. § 68 odst. 5 spravniho Fadu obsahuje napadené rozhodnuti | Fadné pouceni U¢astnikl
fizeni o moZnosti podat proti vydanému rozhodnuti odvolani s poucenim v jaké Ih(té a u kterého

Utastnici fizeni - dalsi dotéené osoby, které maji vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim
pozemkim st. p. 30, 33, 521, 612, 707, 708, 740, 741, 768, 799, 889, 890, 916, 918, 921, 968, 1006,

fizeni spravci inzenyrskych siti — CEZ Distribuce, a.s., Vodovody a kanalizace Vsetin, a.s., Ceska
telekomunikaéni infrastruktura a.s., GridServices, s.r.0. a Ing. Jii Stefl.

Vzhledem ke skuteénosti, Ze dne 1. ledna 2018 nabyl Gginnosti zakon & 225/2017 Sb., kterym se méni
zakon €. 183/2006 Sb., 0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdejsich
pfedpisi, a nékteré souvisejici zakony, ktery ve svém &lanku Il. Pfechodna ustanoveni v bodu & 10
stanovi, Ze spravni fizeni, ktera nebyla pravomocné skonéena pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto
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zakona, se dokon&l podle dosavadnich pravnich pfedpist, postupoval odvolaci spravni organ
v odvolacim fizeni podle dosavadniho pravniho pfedpisu, tj. podle zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni platném a Géinném do 31. 12. 2017.

K namitkam odvolatelti uvedenym v podaném spoleCném odvolani odvolaci spravni organ zaujal
nasledujici stanovisko:

K namitanému nedefinovani pfedmétu fizeni o umisténi stavby v oznameni o zahajeni fizeni, stavebni
ufad v odivodnéni svého rozhodnuti uved!, Ze z oznameni je jednoznatné ziejmy zamér Zadatele
rozsifeni hibitova v Dolni Bedvé, oznameni obsahuje taxativni vycet pozemki, kterych se zamér tyka a
take taxativni vy&et jednotlivych stavebnich objekt( a soutasné byli Géastnici fizeni pougeni, kdy a kde
mohou nahliZzet do podkladi rozhodnuti, tedy seznamit se s projektovou dokumentaci a dal§imi podklady.
Odvolaci spravni organ dale uvadi, 2e oznameni o zahajenl fizeni ze dne 21. 3. 2017 obsahuje: oznateni
spravniho orgénu, pfedmét fizeni, jméno, pfijmeni, funkci opravnéné Gfedni osoby a podpis opravnéné
Ufedni osoby. Pfedmét fizeni o umisténi stavby ,rozsifeni hibitova v Dolni Be&vé" stavebni ufad urdil
dostatecné, kdyZz vyjmenoval jednotlivé stavebni objekty a uvedl pozemky, na nichz ma byt stavba
umisténa. Také rozsah zmény ve vyuziti Uzemi Je zfejmy jiz z ndzvu stavby to je ,rozifeni hibitova
v Dolni Be¢vé® a uvedeni pozemku parc. & 150/2 v katastralnim uzemi Dolni Be¢va, kterého se zména
vyuZitl Uzemi tyka.

Pfi oznameni zahéjeni Gzemniho fizenl, v souladu ust. § 87 odst. 1 stavebniho zakona, je zejména
kladen dlraz na to, aby oznameni o konani Ustniho Jednani bylo vefejnou vyhlaskou dorugeno nejméné
15 dnl pfedem, coz stavebni Ufad spinil, a tim umoznil v&em UCastnikim fizeni, aby se ve stanovené
Ihité mohli seznamit se viemi podklady pro rozhodnuti, tedy dostateéné podrobné se seznamit i
s pfedmétem fizeni v takovém rozsahu, ktery je pro udastniky nezbytny. MoZnosti nahlédnout do
podkiadu rozhodnuti vSak odvolatelé nevyuzili a pfed Ustnim jednanim do dokumentace pro vydani
uzemniho rozhodnuti nenahlédii.

V daném pfipadé méli vSichni Uastnici fizeni moznost seznamit se dostatecné s pfedmétem fizeni, tedy
nedoslo v tomto smyslu k Zadnému z&sadnimu pochybeni v postupu stavebniho afadu a U&astnici fizeni
postupem stavebniho ufadu v fizeni na svych pravech kraceni nebyli,

K namitanému neuvedeni uéastnikli Fizeni, tj. dotenych viastnikl technické infrastruktury v ozndmeni
zahajeni uzemniho fizeni ze dne 21. 3. 2017 stavebni ufad uved|, Ze absence vyétu viastniki technické
infrastruktury v rozdélovniku oznameni zahajeni fizeni, ke které doslo chybou v pisemném vyhotoveni
oznameni, neni relevantni, nebot véichni dotéeni spravci siti se k zaméru predem vyjadili a
s oznamenim o zah4jeni fizeni se mohli seznamit na Gfednich deskach spravniho orgénu a obce Dolni
Becva pfiemz obsah Gfedni desky byl zvefejnén i zplsobem umozfujicim dalkovy pfistup. Odvolaci
spravni organ dale uvadi, Ze stavebni ufad okruh G&astnik( fizeni na Sesté strané odlvodnéni svého
rozhodnuti stanovil dostateéné, pfitemz do okruhu udastniki fizeni zahrnul i vlastniky technické
infrastruktury, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam muze byt GUzemnim
rozhodnutim pfimo dot&eno. S ohledem na velky pocet GEastnikdl Fizeni, rozumi se fizeni s velkym
podtem Gcastnik( Fizeni s vice nez 30 Gdastnik(, byli UCastnici fizeni o zahajeni fizeni uvédomeni
vefejnou vyhlaskou. Ugastnici fizeni podie ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona se v oznameni o
zahajeni fizeni a v dal§ich Ukonech v fizeni dorugovanych vefejnou vyhlaskou identifikuji oznaéenim
pozemki a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotCenych viivem zaméru (§ 87 odst. 3 stavebniho
zakona). Neuvedenim viastnik( technické infrastruktury v rozdélovniku oznameni zahajeni fizeni nebyli
na svych pravech nijak omezeni, nebot sva vyjadreni k zaméru Zadatele predloZili jedté pfed ozndmenim
zahajeni Uzemniho fizeni.

K dotéeni jednotlivych viastnikii technické infrastruktury odvolaci spravni organ je&té uvadi, ze nejen na
pozemcich 2Zadatele, ale i na okolnich pozemcich maji viastnici technické infrastruktury sité technické
infrastruktury, proto kdyZ stavebni Ufad oznamil zahdjenl uzemniho fizeni osobam s vlastnickymi nebo
Jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkim, zahmul do okruhu UCastnik uzemniho fizeni i viastniky
technicke infrastruktury, ktefi maji na sousednich pozemcich sité technické infrastruktury, tedy maiji
vecne prava k sousednim pozemkim.

Spoleénost CEZ Distribuce, a.s. podie svého stanoviska ze dne 20. 10. 201 B, respektive situaéniho
vykresu — list 1, mé napf. nadzemni vedeni NN na pozemcich parc. €. 231/2 a 231/3 v katastralnim Gzem|
Dolni Betva,

Spole¢nost Vodovody a kanalizace Vsetin, a.s. podle svého stanoviska ze dne 7. 11. 2016, respektive
situace, ma napf. vodovodni fad na pozemcich parc. & 158/2 a 2635/7 v katastrainim uzemi Dolni Beéva.
Spole&nost Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s. podle svého stanoviska ze dne 11. 10. 2016,
respektive situaéniho vykresu — Polygon 1, list kladu P1-1. ma napf. zaméfeny metalicky kabel na
pozemcich parc. €. 231/2 a 231/13 v katastralnim uzemi Dolni Beéva.

Spole¢nost GridServices, s.r.o. podle svého stanoviska ze dne 1. 11. 2016, respektive orientaéniho
zakresu plynarenského zafizeni, ma napf. STL plynovod na pozemcich parc. & 158/2 a 2635/7
v katastrainim Gzemi Dolni Beéva,
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Spolegnost Ing. Jifi Stefl — sprava vefejného osvétieni podle svého stanoviska ze dne 3. 11. 2016,
souhlasila s vydanim zemniho rozhodnuti a také souhlasila s napojenim nového osvétleni hibitova na
soustavu vefejného osvétleni z blizkého sadového sto2aru, proto je zfejmé, ze také ma na sousednich
pozemcich veden| vefejného osvétleni.

Tedy, i kdyz stavebni Ufad v ozndameni o zahajeni fizeni ze dne 21. 3. 2017 neuvedl jednotlivé dotéené
viastniky technické infrastruktury, zahrnul je do okruhu G&astniki fizeni Jako osoby s vécnymi pravy
k sousednim pozemk{m, pfi¢emz tyto pozemky jednotlivé vyjmenoval.

Qdvolatelé, ktefi jsou Ugastniky fizeni podle ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona, mohou
uplatiovat namitky proti projednavanému zaméru v rozsahu, jakym je jejich pravo pfimo dotéeno. Podle
posledni véty ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona, k namitkam, které nesplfiuji uvedené pozadavky se
nepfihlizi. Tedy odvolatelé v tomto fizeni nezastupuji viastniky technické infrastruktury, nepfediozili do
fizeni plnou moc, ktera by je opraviiovala k zastupovani viastnikli technické infrastruktury, proto
k namitkam kterymi odvolatelé haji zajmy spravcd technické infrastruktury proti projednavanému zaméru
a tim pfekracuji rozsah, jakym je jejich pravo pfimo dot&eno, stavebni Gfad ani odvolaci organ nemohou
pfinlizet. O této skutecnosti byli odvolatelé v oznameni o zahajeni fizeni ze dne 21. 3. 2017 fadné
pouceni,

K namitanému nezahrnuti statniho podniku Povodi Moravy s.p. do okruhu G&astnik( fizeni stavebni Gfad
uved|, Ze zamér Zadatele neni v blizkosti vodniho toku ve spravé Povodi Moravy s.p. a zdmérem
Zadatele nemohou byt jeho prava nijak dotéena. Odvolaci spravni organ dale uvadi, Ze nejbliZsi vodni tok
je od navrzeného zédméru Zadatele vzdalen vice jak padesat metrll a stavba ani nezasahuje do
manipulaéniho pasma vodniho toku, které je 6 m od bfehové hrany, proto zamérem Zadatele Povodi
Moravy s.p. neni pfimo dotéeno a stavebni ufad jej v souladu se stavebnim zakonem do okruhu
Ucastnikll uzemniho fizeni nezahrnul.

Méstsky Ufad RoZnov pod Radhostém, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny vodopravni ufad se
zamérem Zadatele souhlasil bez pfipominek a k svému zavaznému stanovisku nevyZadoval pfedlozeni
vyjadreni statniho podniku Povodi Moravy s.p. Rovnéz k této namitce odvolaci spravni organ uvadi, ze
tato je zcela mimo namitkové opravnéni odvolatell. Je-li i&astenstvi uréité osoby odvozeno od mozZnosti
dotCeni jejich prav, pak v mezich tohoto mozného dotéeni prav ji pfislusi vykon Uéastnickych prav a
ochrana jejich hmotnych prav. To znamena, Ze vyjadfeni a namitky, které je Ugastnik opravnén v fizeni
uplatnit, se museji vztahovat k jeho pravim. Je tak vylouéeno, aby se odvolatelé domahali ochrany prav
osob jinych. Namitka nezahmuti Povodi Moravy s.p. do okruhu G&astnikil fizeni nesouvisi s pripadnym
dotéenim prav odvolatel(,

K namitanému nedoloZeni dokumentace v rozsahu dle pfilohy &. 2 vyhlasky &. 499/2006 Sb. k Z&dosti o
zménu vyuziti Gzemi, stavebni Gfad uvedl, Ze k Zadostem byla predloZena pomérné podrobna
dokumentace pro uzemni fizeni o umisténi stavby dle pfilohy €. 1 vyhlasky & 499/2006 Sb., zamérem
obou Zadosti je rozsifeni stavajiciho hibitova, protoze se jedna o tentyz zameér, jehoZ jednotlivé &asti
spolu uzce souvisi, projednavany v jednom spole&ném fizeni, samostatnou dokumentaci nevyZadoval,
nebot' v samostatné dokumentaci pro rozhodnuti o Vyuziti uzemi by se pouze opakovaly Uidaje uvedené
v dokumentaci pro rozhodnuti o umfisténi stavby. Odvolaci spravni organ uvadi, Ze souhlasi s vyjadfenim
stavebniho dfadu, pfedlozena dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby stejné jako
dokumentace pro vydani rozhodnuti 0 zméné vyuziti uzemi obsahuje ¢asti A az E s tim, 2e rozsah a
obsah jednotlivych &asti je pfizplsoben druhu a vyznamu stavby, podminkam v Gzemi a charakteru
navrhované zmény. Dale odvolaci spravni organ ovéfil, ze vSechny potfebné tdaje, které musi obsahovat
dokumentace pro vydani rozhodnuti o zméné vyuziti Uzemi obsahuje v daném pfipadé také pfediozena
dokumentace pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby. Odvolatelé méli dostateénou Ihiitu pro seznameni
se zameérem Zadatele, ktery je konkretizovan v pfedioZené dokumentaci pro vydani uzemniho rozhodnuti.

K zohlednéni stavajicich studni v okoli hbitova, stavebni ufad uved!, ze obytna zastavba v okoli hibitova
je zasobovana pitnou vodou z vefejného vodovodu a nebyl zjistén pravideiny odbér vody pro pitné ucely;
stavajicich nékolik studni je pouZivano pouze pro zalivku zahrady; na dotéeném pozemku odvolatelll se
Zadna studna nenachézi, a protoze odvolatelé nemaji studnu, proto také tato jejich namitka presahuje
rozsah namitek, které jako Gastnici fizeni mohou uplatiiovat. Odvolaci spravni organ dale uvadi, Ze
stavebni Ufad vychazel zejména z pfedlozené dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti, jehoZ
soucasti je slozka ,Informace o pozemku® v niZ viastnici dotCenych okolnich pozemki uvedli, zda maji
studnu a k jakému ucelu ji uzivaji.

Pokud dojde z divodu Gdrzby vodovodniho fadu &i jinych divodl k pferuseni dodavky pitné vody je
povinnosti spravce vodovodniho fadu zajistit nahradni dodavky pitné vody, tedy uzivatelé studni stavajici
studny k samozéasobovani pitnou vodou nemusi pouzit,

K dané véci Ministerstvo zdravotnictvi v zavéru odiivodnéni svého zavazného stanoviska vydaného pod
¢.j. MZDR 38879/2017-5/0VZ ze dne 31. 1, 2018 uvedlo, Ze organy ochrany vefejného zdravi nemaji
kompetence v oblasti ohroZeni podzemnich vod, které pfislusi organu ochrany Zivotniho prostredi:
z hlediska kompetenci organu ochrany vefejného zdravi proto konstatuje, Ze objekty, umisténé ve sméru
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rozsifeni plochy hibitova, tedy i rodinny dim odvolatell, jsou zasobovany pitnou vodou z vefejného
zdroje a voda ze zde umisténych studni je uzivana pouze k zélivce zeleng.

Prislusny vodopravni ufad, Méstsky Ufad Roznov pod Radhostém, odbor Zivotniho prostiedi
v koordinovaném zavazném stanovisku vydaném pod &.j. MeU-RpR/OZP/36372/2016/PIL/550-246.6 ze
dne 9. 12. 2016 s realizaci z&méru 2adatele souhlasil bez pfipominek. Tedy umisténim zaméru Zadatele
nedojde k zasahu do funkce stavajicich studni, tj. nedojde k poruseni ust, § 58 odst. 1 zakona
€. 254/2001 Sb., o vodach a o0 zména nékterych zakon( (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisd,
nedojde k podkozovani vodniho dila a jeho funkce.

K namitanym nedostatkim v &asti A. Privodni zpravé v dokumentaci pro vydani Uzemniho rozhodnuti
tykajicich se odiivodnéni spinéni pozadavki dotéenych organti stavebni ufad uved|, Ze pro dany typ

uvedenou v pod pismenem g) v &asti A. Privodni zpravé dokumentace pro vydani Gzemniho rozhodnuti
povaZuje za dostate¢nou a ani odvolatelé tuto obecnou informaci nijak konkrétna nezpochybriuji.
Zhlediska projednani se véemi dotCenymi organy a spinéni pozadavki dotéenych organi je
dokumentace pro vydani tzemniho rozhodnuti zpracovana v souladu s vyhlaskou &, 499/2006 Sb.

préava a povinnosti souvisejici s provozovani pohtebni sluzby, provadénim balzamaci a konzervaci
lidskych poziistatk(i a s provozovanim krematorii a pohfebist,
Podle ust. § 17 zakona &. 256/2001 Sb., vefejné pohfebisté Ize zfidit na navrh obce nebo registrované

ukoll uzemniho planovéni, a vodopravni Ufad, ktery vyddva stanovisko z hlediska ochrany podzemnich
vod. Maji-li byt souéasti vefejného pohfebisté hroby nebo hrobky, je obec nebo registrovana cirkev a
naboZenskd spolenost povinna kromé podkladii stanovenych zvla$tnim pravnim pfedpisem pfedioZit i

K pfezkoumani souhlasného z&vazného stanoviska vydaného Krajskou hygienickou stanici Zlinského
kraje jako organu ochrany vefejného zdravi pod &j. KHSZL 26683/2016 ze dne 12, 12. 2016 odvolaci
spravni organ uvadi, e Ministerstvo zdravotnictvi pfezkoumalo spravnost stanoviska Krajske hygienické
stanice Zlinského kraje a svym zavaznym stanoviskem &.j. MZDR 38879/2017-5/0VZ ze dne 31. 1. 2018
pfedioZené zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Zlinského kraje ¢.j. KHSZL 26683/2016 ze
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dne 12.12.2016 k projektové dokumentaci pro Gzemni Fizeni vyée uvedené stavby, potvrdilo.
Ministerstvo zdravotnictvi své stanovisko odivodnilo tim, Ze k dokumentaci stavby byl doloZen
hydrogeologicky posudek .Dolni Beéva — hibitov* (zpracovany Mgr. Romanem Viékem, Hydrogeologicka
sluzba, Spacilova 3080/36, Kroméfiz, ervenec 2002) jehoz cilem bylo poskytnuti tdaj o hladiné spodni
vody, jejim rozkyvu, kapilarité, zrnitosti horninového prostiedi a jeho vihkosti, které jsou uréujici ke
stanoveni délky tleci doby lidskych ostatk{. Postup hydrogeologického posouzeni a jeho rozsah vychazel
z metodické informace &. 1/2002 pro hydrogeology k zakonu &. 256/2001 Sb., ktery zpracovala Ceska
asociace hydrogeologu, 2002. Uvedeny metodicky postup se vztahuje na hydrogeologické priizkumy pro
pohfebisté stavajici, nikoliv v novych lokalitach, a to z toho divodu, ze u stavajicich pohfebist jsou jiz
k dispozici relativné spolehlivé udaje o geologii a hydrogeologii svrchni &asti horninového profilu, kterd
umozni pfesnéjsi stanoveni rozsahu hydrogeologického pruzkumu lokality.

Pfi hydrogeologickém prizkumu v roku 2002 byla zjisténa hladina podzemni vody pro plochu hibitova
v hioubce 3 - 4 m, cozZ je s dostateénou rezervou pod minimaini hloubku hrobu 1,5 m, stanovenou ust.
§ 22 odst. 1 zakona €. 256/2001 Sb. Hrbitov leZi na mimé svaZitém terénu (cca 4%) se spadem od
rodinného domu ¢&.p. 406 (odvolatelé) JZ smérem k silnici 1135, respektive toku RozZnovské Bedvy.
Pozemek parc. €. 150/2 v katastrainim Uzemi Dolni Be&va lezi mezi SV okrajem hibitova a RD &.p. 406
(odvolatelé), tedy proti spadu. Geologické poméry a proudéni podzemni vody (smérem k toku RoZnovské
Belvy) se v dané lokalité neméni a vzhledem k vieobecnému poklesu hladiny podzemnich vod nelze
v dané lokalité ofekavat dramatické zvySeni hladiny podzemnich vod, které by se promitio do odli&ného
stanoveni tleci doby, nez stanovuje zakon & 256/2001 Sb. Udaje potvrzujici tuto skute@nost jsou
dostupné v hydrologickych roéenkach CR Ceského hydrometeorologického dstavu z let 2004 a2 2015.
V pfipadé konkrétniho posouzeni zaméru rozéifeni hibitova v Dolni Be&vé na pozemek parc. €. 150/2 Ize
proto konstatovat, Ze pfedloZeny hydrogeologicky posudek v dokumentaci stavby ,Rozsifeni hrbitova
v Doini Betveé" (se zavérem, Ze pfiznivé podminky pro tleni lidskych ostatkil a délka tleci doby 10 let se
vzhledem ke konkrétnim geologickym a hydrogeologickym podminkam zajmové lokality jevi jako
dostate¢neé), vychazel ze znalosti konkrétniho hydrogeologického prostiedi a dané hydrogeologické
situace vfeSeném Gzemi. Ztéchto divodl Ize hydrogeologicky posudek ,Dolni Be&va — hfbitov*
z Cervence 2002 pokladat i v souéasné dobé za validni podklad.

Qdvolaci spravni organ nedosel k zévéru podle § 90 odst. 1 spravniho fadu, Ze napadené rozhodnuti je v
rozporu s pravnimi pfedpisy nebo Ze je nespravné, ani nezjistil skute&nost podle § 90 odst. 4 spravniho
fadu, ktera by odiivodnovala zastaveni fizeni.

ProtoZe odvolaci spravni organ neshledal divod pro postup podle § 90 odst. 1 az 4 spravniho fadu,
odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil.

Pouceni uéastniki:
Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podie § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno véem odvolatelim a
Ucastniklm uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Otisk Gfedniho razitka.

Ing. Storzer Viadimir
referent oddéleni stavebniho fadu

Toto rozhodnuti musi byt vyvéseno po dobu 15 dnli na Gfedni desce a bude zvefejnéno téz zplsobem
umoznujici dalkovy pfistup.

1.3 01 7:4. 21

VyvéSeno dne ........ccotrevveeccirr e Sejmuto dne ...~ ..

Podpis a razitko orgéanu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti sdéleni a soudasné zvefejnéni umoziujici

dalkovy pfistup. o
OBECN| URAD
756 55 D@LNI BECVA
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Obdrzi:
Obec Dolni Betva, IDDS: rnsbj6f

Ugastnici Fizeni vefejnou vyhlagkou:

Osoby s viastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkam: st. p. 30, 33, 521, 612, 707,
708, 740, 741, 768, 799, 889, 890, 916, 918, 921, 968, 1006, 1027, 1074, 1100, 1183, parc. &. 140/1,
140/2, 140/3, 140/4, 140/5, 146/4, 146/5, 148, 152, 154/1, 154/2, 155/1, 155/2, 156, 157/1, 15712, 157/3,
157/4, 157/5, 157/6, 158/2, 231/2, 231/3, 231/4, 231110, 231/12, 231/13, 232, 2635/7, 2635/9, 2635/10,
2635/11, 2639/4, 2639/5, 2639/6 a 2716/8 v katastralnim tzemi Dolni Beéva

Osoby s viastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam:
Dolini Beéva €.p. 32, €.p. 34, &.p. 337, &.p 338, &.p. 368, &.p. 382, &.p. 406, €.p. 429, €.p. 439, ¢.p. 483,
€.p. 487, C.p. 512, €.p. 542, E.p. 543, &.p. 544, &.p. 560, &.p. 567, &.p. 584, &.p. 590, a &.p. 596.

Dot¢eni spravci inzenyrskych siti:

CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95uqfy

Vodovody a kanalizace Vsetin, a.s., IDDS: hexgx4k
Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., IDDS: qa7425t
GridServices, s.r.o., IDDS: jnnyjs6

Ing. Jifi Stefl, IDDS: pggndey

Dale obdrzi: s Zadosti o zvefejnéni tohoto rozhodnuti na Ufedni desce a zaslani zpét
Méstsky ufad Roznov pod Radhostém, IDDS: epgbwzr
Obecni afad Dolni Beéva, IDDS: rnsbj6f



DoloZka konverze z moci ifedni do dokumentu v listinné podobé

Tento dokument v listinné podobé, ktery vznikl pod pofadovym ¢&islem 105991309-14769-180319123033
prevedenim z dokumentu obsaZen¢ho v datové zpravé, skladajiciho se z 12 listl, se shoduje s obsahem
dokumentu, jehoZ prevedenim vznikl.

Autorizovanou konverzi dokumentu se nepotvrzuje spravnost a pravdivost Gdaji obsaZenych v dokumentu a
Jejich soulad s pravnimi predpisy.

Vstupujici dokument obsazeny v datové zpravé byl podepsan zaru¢enym elektronickym podpisem zaloZenym
na kvalifikovaném certifikatu vydaném kvalifikovanym poskytovatelem sluzeb vytvafejicich diivéru a platnost
zaru¢encho elektronického podpisu byla ovéfena dne 19.03.2018 v 12:30:41. Zaruceny elektronicky podpis byl
shleddn platnym (dokument nebyl zménén) a ovéfeni platnosti kvalifikovaného certifikatu bylo provedeno viici
seznamu zneplatnénych kvalifikovanych certifikati vydanému k datu 19.03.2018 11:19:45. Udaje o zarueném
elektronickém podpisu: &islo kvalifikovaného certifikatu 25 9C AB, kvalifikovany certifikat byl vydan
kvalifikovanym poskytovatelem sluzeb vytvafejicich divéru PostSignum Qualified CA 2, Cesks posta, s.p.
[IC 47114983] pro podepisujici osobu (oznadujici osobu) Viadimir Storzer, odvolaci a prezkoumaci Fizeni,
odbor uzemniho plinovini a stavebniho ¥adu, 468, Zlinsky kraj [IC 70891320]. Elektronicky podpis byl
oznacen platnym &asovym razitkem, zalozenym na kvalifikovaném certifikatu vydaném kvalifikovanym
poskytovatelem sluzeb vytvérejicich divéru. Platnost dasového razitka byla ovéfena dne 19.03.2018 v 12:30:41
. Udaje o ¢asovém razitku: datum a &as 19.03.2018 09:30:30. ¢islo kvalifikovaného ¢asového razitka 2D CB 31
» kvalifikované Casové razitko bylo vydano kvalifikovanym poskytovatelem sluzeb vytvafejicich diavéru
PostSignum Qualified CA 3, Ceska posta, s.p. [IC 47114983].

Vystavil: Obec Dolni Beéva
Pracovisté: Obec Dolni Beéva
Dolni Beéva dne 19.03.2018

Jméno, pFijmeni a podpis osoby, kteri agmta@lqmo_n Konverzi dokumentu provedla:
JANA VAVRINOVA el Op
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: N Vsatir, 105991309-14769-180319123033
Pozndmka:

Kontrolu této doloZky lze provést v centrilni evidenci dolofek pistupné zpisobem umoZitujicim ddlkovy pFstup na adrese
htips:/fwww.czechpoint.cz/overovacidolozky.



