MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 00 PRAHA 10 - VR§OVICE, Vrsovicka 65

Y Praze dne: 13.9.2010
Cj. 76326/ENV/10

ZAVER ZJISTOVACIHO RIZENI{
podle § 10d zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o0 zméné

nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi),
ve znéni pozdéjSich predpisi

Identifikaéni udaje:

Nazev: Aktualizace Generelu dopravy Zlinského kraje — Navrh vyhledové
koncepce
Charakter koncepce:

Aktualizace Generelu dopravy Zlinského kraje — Navrh vyhledové koncepce (déle téZ jen
,,koncepce*) je dlouhodoby koncepcni dokument silnicni sité Zlinského kraje pro obdobi do roku
2030. Koncepce je zpracovdna v ndvaznosti na platnou tzemné planovaci dokumentaci a lze
ji chapat jako jeden z izemné¢ planovacich podklada Zlinského kraje. Hlavnim cilem koncepce
je stanoveni sméri rozvoje dopravniho systému jako celku, definovani prostorovych ndroku
jednotlivych druht dopravy, ndvrh postupu realizace a stanoveni priorit rozvoje. Koncepce bude
slouzit jako podklad pro strategické rozhodovani o rozvoji dopravni infrastruktury ve Zlinském
kraji.

Umisténi: Zlinsky kraj

Piedkladatel: Zlinsky kraj

Pribéh zjistovaciho rizeni:

Zjistovaci fizeni bylo zahdjeno dne 10. 8. 2010 zvefejnénim informace o ozndmeni
koncepce a o tom, kdy a kde je moZno do néj nahlizet (dale téZ jen ,,informace*) na dfedni desce
Zlinského kraje. Informace byla rovnéZz zvefejnéna v Informaénim systému SEA
(http://eia.cenia.cz/sea/koncepce/prehled.php), kéd koncepce MZP109K, a zasldna dotéenym
uzemnim samospravnym celklim pro zvefejnéni na trednich deskach.

Souhrnné vyporadani pripominek:

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivhi na Zivotni prostfedi
aintegrované prevence, oddéleni SEA, obdrzelo v zdkonné Ihut¢ vyjadfeni celkem



od 22 subjektli, z nichz 7 vyjadieni bylo zcela bez pfipominek. Piipominky tykajici se obsahu
arozsahu posouzeni byly vyuzity jako podklad pro vydani tohoto zdvéru zjiStovaciho fizeni.
Kopie vSech doslych vyjadieni byly pfedany predkladateli koncepce k vyuziti.

Zavér:

Na podkladé oznameni koncepce a vyjadieni obdrzenych k ozndmeni koncepce provedlo
Ministerstvo Zivotniho prostiedi podle kritérii uvedenych v ptiloze €. 8 zdkona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkonti, ve znéni
pozdégjsich predpist (déle téZ jen ,,zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi*) zjiStovaci
fizeni ve smyslu § 10d vySe uvedeného zakona s nasledujicim zavérem:

Aktualizace Generelu dopravy Zlinského kraje — Navrh vyhledové Kkoncepce
je koncepci, ktera napliuje dikci ustanoveni § 10a odst. 1 pism. ¢) zakona o posuzovani
vlivii na Zivotni prostiedi, proto bude zpracovano vyhodnoceni vlivii této koncepce na
Zivotni prostiredi a vei'ejné zdravi dle ustanoveni § 10e zakona o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi.

Vyhodnoceni poZadujeme zpracovat nejen v rdmci zdkladnich zdkonnych poZadavki
danych § 2, § 10b a pftilohou ¢. 9 zdkona o posuzovani vlivili na Zivotni prostiedi, ale také
se zamétenim na aspekty plynoucti ze zjiSt'ovaciho fizeni, zejména:

1) Vyhodnotit, zda koncepce napliiuje teze stanovené Stitni politikou Zivotniho prostiedi
CR (viz kapitola IV, &ist 5. Doprava) a Strategii ochrany biologické rozmanitosti CR
(viz kapitola VII. Doprava). Vyhodnotit soulad koncepce s relevantnimi krajskymi
a celostatnimi koncepcemi, zejména s Dopravni politikou Ceské republiky pro 1éta 2005
— 2013, Ndrodn{ strategii rozvoje Cyklistické dopravy CR, aktualizovanym Programem
sniZzovani emisi a imisi Zlinského kraje a platnou tizemné& planovaci dokumentaci.

2) Vyhodnotit, zda koncepce respektuje schvilené koncepcni materidly v oblasti ochrany
piirody, pfedevsim zda je v souladu s plany péce o zvlasté chranénd dzemi, kterd lezi
nebo zasahuji na tizemi Zlinského kraje.

3) Vyhodnotit, jaké dopady mize mit koncepce na zvIast€ chranénd dzemi, vyznamné
krajinné prvky, pifirodni parky, dzemni systémy ekologické stability, zvlasté chranéné
druhy rostlin, Zivocichti a hub, zranitelné biotopy, biodiverzitu a krajinny raz.

4) Vyhodnotit, do jaké miry koncepce navrhuje opatfeni vedouci k omezeni nezadouci
fragmentace krajiny, zvyseni prostupnosti krajiny pro Zivoc¢ichy a k omezeni stietli volné
Zijicich zivocichti s dopravnimi prostiedky.

5) Vyhodnotit, zda a jak koncepce podporuje ekologicky Setrné druhy dopravy,
tj. Zelezni¢ni, kombinovanou, vefejnou osobni, cyklistickou apod.

6) Vyhodnotit, zda a jakym zpisobem koncepce zohlediuje stdvajici imisni zatiZeni
dot¢eného tizemi a zda ptispiva k odstranovani nadlimitni imisni zatéZe obyvatelstva.

7) Vyhodnotit, zda je koncepce v souladu se Zasadami tzemniho rozvoje Zlinského kraje
v souvislosti s provéfenim redlnosti zdméru kapacitni silnice 1/57 ValaSské Meziri¢i —
Pozdéchov, ktery je v zdvazném stietu s I. zénou CHKO Beskydy, EVL Beskydy
atdzemim s vyskytem zvlaSt¢ chranénych druhti rostlin a ZivoCichii, a navrzenim
moznych variant z hlediska minimalizace negativnich vlivii do téchto chranénych casti
piirody.

8) Vyhodnotit, zda a jak se koncepce zabyvad variantnim feSenim obchvatu Starého
Hrozenkova v souvislosti s procesem potfizovani nového izemniho planu obce.
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9) Vyhodnotit vlivy tzv. Pravobfezni komunikace zejména s ohledem na dals$i roztiiSténost
uzemi v extravilanu obce Otrokovice.

10) Porovnat a vyhodnotit navrZzené varianty feSeni ve vztahu k zdjmiim ochrany piirody
a krajiny. Preferovat takové fteSeni, které bude optimdln¢ minimalizovat ptipadné
negativni dopady na vetejné zdravi.

11) Provést zhodnoceni koncepce z hlediska vlivli na vefejné zdravi ve smyslu pfilohy
¢.9zédkona o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi se zaméfenim zejména
na problematiku hluku, vibraci a chemickych liatek kontaminujicich ovzdusi. Preferovat
feSeni lokalit s dlouhodob¢ vysokou hlukovou zatézi.

12) Vyhodnotit, zda a jak koncepce fesi piipadny navrh kompenzacnich opatieni vedouci
k eliminaci negativniho vlivu hluku a vibraci z dopravy na obytnou zastavbu tam, kde
nebude mozno negativni dopad téchto faktorti z dopravni zatéZe na obytnou zastavbu
vyloucit.

13) Pii stanoveni kritérii pro vybér projekti maximalné zohlednit podporu ochrany piirody
a krajiny, ochranu lidského zdravi a prednostni vyuZzivani brownfields.

14) Vyhodnotit, zda a jak jsou v koncepci zohlednény principy ochrany ZPF, zejména
sohledem na zdbory kvalitni zemédélské pidy a do jaké miry koncepce vytvaii
podminky pro omezeni zaboru ptidy a volné krajiny.

15) Vyhodnotit, jaké dopady miiZze mit koncepce na ochranu PUPFL s ohledem na plnéni
funkci lesa.

16) Vyhodnotit problematiku odpadového hospodafstvi, zejména ve vztahu k nakladani
s odpady, které vznikaji pfi provozovani jednotlivych druhii dopravy a pii udrzbé
a obnové stdvajici dopravni infrastruktury.

17) Vyhodnotit, zda a jak koncepce respektuje stanovené dobyvaci prostory.

18) Vyhodnotit, zda a jak koncepce respektuje pdsma hygienické ochrany vod, ochranu
vodarenskych nadrzi a vodotec¢i. Vyhodnotit, zda a jak se koncepce zabyva ovlivnénim
odtokovych pomérti v misté navrhovanych staveb.

19) Vyhodnotit, jaky vliv md koncepce na pamdatkovou hodnotu tzemi chrdnénych dle
zédkona ¢. 20/1987 Sb., o stitni pamdatkové péci, ve znéni pozd¢jSich predpist,
a dochované kulturni dédictvi (architektonické 1 archeologické). Vyhodnotit, zda
koncepce respektuje ustanoveni § 22 cit. zdkona tykajici se stavebni ¢innosti na tzemi
s archeologickymi nélezy.

20) Soucasti vyhodnoceni poZadujeme zpracovat mapovy podklad, do kterého budou
soucasn¢ promitnuty koridory dopravni infrastruktury a jejich stfety se zdjmy ochrany
pfirody a krajiny, pfi¢emZ by z poZadovaného zdkresu mély byt ziejmé mozné stiety
a problémy, které je nutno ndlezit€¢ okomentovat a ptipadn¢ resit.

21) Vzhledem ke skuteCnosti, Ze zpracovatel ozndmeni koncepce nevyloucil jeji vlivy
presahujici hranice CR, je nutné pro potieby piipadného pieshrani¢niho posuzovani vlivi
koncepce na Zivotni prostiedi tento pfedpoklad vyhodnotit s jasnym vyrokem, zda tzemi
dotéené navrhem koncepce miize zasahovat mimo tzemi CR, tj. zda by tizemi dotéeného
statu mohlo byt provedenim koncepce zavazné ovlivnéno. Pokud ano, pak poZadujeme
ur¢it mozné vlivy koncepce na uzemi dotéenych stiatd, odhadnout miru jejich
vyznamnosti a specifikovat pifpadné dotéené tizemi za hranicemi CR.

22)Zavér zjistovaciho fizeni a viechna vyjadfeni, kterdi MZP obdrZelo v priibéhu
zjistovaciho fizeni, je nezbytné ve vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi
a vetejné zdravi vyporadat.



Na zdkladé¢ stanovisek pfislusSnych orgdni ochrany pfirody podle § 45i zdkona
¢. 114/1992 Sb., o ochrang pfirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpisti, budou hodnoceny
vlivy koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti postupem podle § 45h a § 451
tohoto zdkona. Pfi tomto hodnoceni je nutné zohlednit zejména relevantni pfipominky
ptislusnych organii ochrany pfirody a krajiny.

V hodnoceni poZadujeme uvést jasny vyrok, zda koncepce, popt. néktery v ni blize
specifikovany zamér, bude mit negativni vliv na dzemi evropsky vyznamné lokality nebo ptaci
oblasti. Dale je nutné pii tomto hodnoceni zohlednit zejména relevantni pfipominky pfisluSnych
orgdnu ochrany pfirody a krajiny.

Upozoriiujeme na ustanoveni § 451 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdgjsich piedpist, kdy nelze-li vyloucit negativni vliv koncepce na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti, musi piedkladatel zpracovat varianty FeSeni, jejichz cilem
je negativni vliv na tato tzemi vyloucit nebo v piipadé, Ze vylouCeni neni mozné, alespon
zmirnit.

S ohledem na pocet dotCenych spravnich dfadd a dotenych uzemnich samospravnych
celkii a sohledem na existenci Informacniho systému SEA stanovuje piislusny ufad pocet
navrhit koncepce, jejichz nedilnou soucédsti je vyhodnoceni zpracované posuzovatelem,
pro piedloZeni na 2 ks v tiSt€éné podobé¢ a 25 ks v elektronické podobé na CD.

Ing. Jaroslava HONOVA, v.r.
feditelka odboru
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi
a integrované prevence
(otisk ufedniho razitka)

Obdrzi:

predkladatel, dotéené spravni urady, dotcené vizemni samosprdvné celky
Prilohy: obdrzi predkladatel

Kopie vyjadieni obsahujici pripominky ke koncepci:

kopie vyjadieni odboru ochrany ovzdusi MZP

kopie vyjadieni odboru zvI4ité chranénych &asti pifrody MZP

kopie vyjadieni odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského uradu Zlinského kraje
kopie vyjadieni Krajské hygienické stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné

kopie vyjadieni Obvodniho banského tufadu v Ostrave

kopie vyjadieni Spravy CHKO Bilé Karpaty
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kopie vyjadieni Magistratu mésta Zlina
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kopie vyjadieni odboru Zivotniho prostiedi Mé&stského ufadu HoleSov



10. kopie vyjadieni odboru majetku Méstského ufadu Otrokovice

11. kopie vyjadieni odboru Zivotniho prosttedi Méstského ufadu Vsetin
12. kopie vyjadieni ob¢anského sdruzeni Jadernice, o.s.

13. kopie vyjadieni obCanského sdruzeni Vizovické vrchy

14. kopie vyjadfeni ob&anského sdruZeni ,,Zivotni prostiedi*

15. kopie vyjadreni Hnuti DUHA, mistni skupina Olomouc

Kopie vyjadieni bez pfipominek ke koncepci:

16. kopie vyjadfeni odboru ochrany vod MZP

17. kopie vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, oblastniho inspektoritu Brno
18. kopie vyjadieni Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, oblastniho inspektoratu Ostrava
19. kopie vyjadieni statutdrniho mésta Zlin

21. kopie vyjadfeni odboru Zivotniho prosttedi Méstského tfadu Uherské Hradiste

22. kopie vyjadreni Méstského ufadu Uhersky Brod



